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En 1849, Johann Wilhelm Schaffner y Leopoldo Rio de la Loza
realizaron un viaje a Tenango del Valle para recolectar muestras
de pipitzahuac (Perezia adnata), una planta usada por los indigenas
como purgante y que era objeto de estudio de Rio de la Loza.
Cuando Schaffner supo que era posible cristalizar el acido
pipitzahoico (principio activo extraido de la raiz), propuso a Rio
de la Loza realizar un andlisis elemental de esa sustancia y le
presento la técnica desarrollada por Liebig en Alemania. Con esta
hipotesis en mente, Mariana Ortiz Reynoso y Gabriel Eduardo
Cuevas Gonzilez-Bravo se embarcaron en una investigacion que
presentan en el articulo:“Johann Wilhelm Schaffner, Leopoldo Rio
de la Loza, and Elemental Analysis in Mexico: Or When Pettiness

”|

Eclipses Fortune.

Aunque la vida y obra de este célebre cientifico mexicano han
sido estudiadas previamente por otros autores, este trabajo
resulta especial al responder a la falta de informacion sobre la
relacion entre Schaffner y Rio de la Loza. Su objetivo es establecer
si Rio de la Loza accedid a la técnica del andlisis elemental de
Liebig a través de su interaccion con Schaffner. Ademas, examina
las razones por las que el analisis elemental fue abandonado
en México y sus consecuencias. Para ello, han revisado un gran
numero de fuentes, que incluyen tesis académicas, libros, articulos
periodisticos y cientificos en los que se menciona a Rio de la Loza
o a Schaffner.

El articulo se adentra en lo que podria ser el momento mas
relevante de la carrera cientifica de Leopoldo Rio de la Loza:
realizar un andlisis elemental del acido pipitzahoico. Este
compuesto, conocido hoy como perezona, fue el primer producto
natural aislado en América. También, fue la sustancia sometida al
primer andlisis elemental realizado en el continente americano.
Esta contribucion resultd tan innovadora en su época que fue
galardonada con una Medalla de Primera Clase por la Sociedad
Universal Protectora de las Artes Industriales de Londres en 1856.
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Fue precisamente este premio lo que, quizas, desperto el celo de
los médicos Mariano Ortega, Severiano Pérez y Luis Hidalgo y
Carpio, quienes habian estudiado las propiedades purgativas de la
resina obtenida de la raiz de pipitzahuac y consideraban que sus
méritos habian sido usurpados por Rio de la Loza. Posteriormente,
emprendieron una intensa campana de desprestigio contra Rio de
la Loza, acusandolo de ser una persona corrupta.

Lamentablemente, el exponente mas destacado de la quimica
en el México del siglo XIX fue victima de la difamacién y del
juicio moral. En opinion de los autores, este pudo haber sido el
motivo por el cual Rio de la Loza no volvié a poner en practica el
analisis elemental, dejando esta técnica en el olvido, pues tampoco
la transmitié a nadie mas. Los hallazgos de Mariana y Eduardo
indican que tuvieron que pasar alrededor de 90 afios para que se
realizara un segundo andlisis elemental en México. La conclusién
a la que llegan los autores es devastadora: Rio de la Loza dejé en
el olvido el analisis elemental tras recibir insultos y difamacién,
lo cual impidié la diseminacion de la técnica en México y, en
consecuencia, el desarrollo de la industria quimica y farmacéutica
en nuestro pais.

La lectura de este articulo resulta muy estimulante. Ademas de
revisar la vida y obra de Leopoldo Rio de la Loza, también explora
las contribuciones de otros cientificos notables del siglo XIX
que condujeron al desarrollo de la técnica del analisis elemental,
como Lavoisier; Berzelius, Gay-Lussac, Thenard, Dumas, Carius y
Liebig. El articulo, también plantea que la quimica organica logro
establecerse como una disciplina con conocimiento sistematico
gracias al andlisis elemental, ya que conocer la composicion
de las sustancias permitié sentar sus bases conceptuales y, en
consecuencia, las de la elucidacion de la estructura molecular,
las reacciones quimicas, la isomeria y la quiralidad. Asimismo, los
autores sugieren que el desarrollo del analisis elemental también
condujo al establecimiento de la industria farmacéutica moderna,
ya que conocer la composicién y la pureza de las sustancias cambié
los paradigmas con los cuales se elaboraban y administraban los
medicamentos.

De esta forma, el articulo demuestra la relevancia del analisis
elemental. Fue una verdadera revolucion para la quimica del
siglo XIX. El interés que despertd fue tan grande que muchos
estudiantes dejaron sus paises de origen para ir a aprender la
técnica en Alemania, pais donde alcanzé su mayor grado de
perfeccionamiento.
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Si bien existe un vasto catilogo de bibliografia relacionada con
Leopoldo Rio de la Loza% la relevancia de esta investigacion
reside en su exploracion de la relacion entre este personaje y
Schaffner, la cual ha pasado desapercibida para otros autores.
Otra contribucion importante de esta investigacion es la hipotesis
sobre cémo Leopoldo Rio de la Loza accedid a la técnica del
analisis elemental y las razones por las que la utilizé una Gnica
vez en su vida.’ De esta forma, abordan el tema con un enfoque
distinto al de otras publicaciones.

Cabe destacar la redaccién de este articulo, que no recurre
excesivamente a tecnicismos (ni de quimica ni histéricos). Esto
permite una lectura agil,amena y sobre todo, disfrutable.Asmismo,
es importante resaltar el rigor metodolégico con el que se realizé
la investigacion, aportando una gran coleccion de datos verificados.

De esta manera, el texto es adecuado para una gran variedad
de lectores: estudiantes de quimica, farmacia, bachillerato,
profesionales, curiosos de la historia y publico en general. Ademas
de ser un texto informativo, podria utilizarse en el aula para
comprender el surgimiento de la quimica organica y su relevancia.

En conclusion, el estudio de este texto resulta imprescindible
para el analisis de la historia de la quimica en México. No solo
repasa las contribuciones del quimico mexicano mas notable del
siglo XIX, sino que también lo sitia en un contexto mas amplio
que abarca sus relaciones y paralelismos con otros cientificos
contemporaneos, permitiéndonos comprender la relevancia del
personaje y, en especial, de la técnica del analisis elemental.
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